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HA UM PRETEXTO: O MANIFESTO COMPLETA 150 ANOS
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Resumo: Partindo do pressuposto de que o pensamento marxiano e marxista continuam pro-
gressistas, tratou-se de refletir sobre aspectos gerais da sociedade atual, a luz das contri-
bui¢des tedricas cldssicas ou contemporineas produzidas no dmbito deste paradigma.
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Abstract: Starting from the presupposition that marxian and marxist thought continue to be
progressive, this article reflects about general aspects of present-day society at the light of
classical or contemporany theorical contributions produced within this paradigm
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Este artigo pode parecer a alguns leito-
res uma mera provocacio a considerada pos-
modernidade. Pés-modernidade esta entendi-
da aqui como certos modos de pensar em que
os grandes paradigmas tedricos estdo sendo
meio que sumariamente decretados supera-
dos. insuficientes e até mesmo resultantes
histéricos de grandes equivocos. Nio € esta
a intencdo. Nao pretendo efetuar também ne-
nhuma discussdo conceitual de um certo
paradigma. Meu proposito é bem mais simples
e penso também que bem mais objetivo. Tra-
ta-se somente de revisitar um idedrio que para
multos tornou-se CE}dU.C()._ CI'IL!LIE.H'I[() outros
ndo tiveram ou ndo tém tido nenhuma opor-
tunidade sequer de conhecé-lo. Refiro-me ao
idedrio contido no paradigma do pensamen-
to marxiano ou marxista, tomado apenas sob
alguns aspectos considerados por mim opor-
lunos para a presente apresentacao.

Inicio, portanto, este breve percurso lem-
brando que Manacorda (1989, p. 296) afirma
com pertinéncia, pelo menos também como
entendo. que:

O marxismo ndo rejeita, mas assume todas as
conquistas ideais ¢ prdticas da burguesia no
campo da instrugao(...): universalidade. laici-

dade, estatalidade, gratuidade, renovagao cultu-
ral, assungiio da temdtica do trabalho, como tam-
bém a compreensio dos aspectos literdrio, in-
telectual, moral, fisico, industrial e civico. O que
0 marxismo acrescenta de proprio €, além de uma
dura critica & burguesia pela incapacidade de
realizar esses seus programas, uma assungdo
mais radical e conseqiiente dessas premissas e
uma concepcao mais orginica da unido instru-
¢iio-trabalho na perspectiva oweniana de uma
formacio tal de todos os homens.'

Nao sido necessdrios grandes esforgos
para identificar, na citagdo acima, itens de tema-
ticas extremamente atuais nos discursos sobre
politicas educacionais, propostas curriculares
ou mesmo metodoldgicas ou pedagdgicas em
geral. Sob vidrios enfoques e resultantes de
interesses muitas vezes opostos, 0s principios
de universalidade, laicidade, estatalidade,
gratuidade, por exemplo, sdo componentes
obrigatdrios de um amplo debate educacional
em multiplas instincias das sociedades. Da
mesma forma, questdes relacionadas com qua-
lidade da educagio, formagio geral ou especi-
fica, formacdo para o trabalho ou com forma-
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¢ao politécnica, bem como uma formacgao para
a cidadania. ndo s@o ignoradas praticamente
por nenhum educador contemporaneo. Sdo
inimeras as formas, os aportes tedricos e as
diferencas conceituais presentes nessas ques-
toes quando o embate se trava envolvendo edu-
cadores, intelectuais, politicos, empresdrios, go-
vernos, meios de comunicagdo, instituigoes
publicas e privadas.

Em um primeiro momento, entretanto, o
que me parece de extrema importdncia na cita-
¢do acima € que aponta para o fato de que: o
marxismo ndo rejeita, mas assume todas as
conquistas ideais e prdticas da burguesia no
campo da instrugao....”. Isso nos faz entender
que, em relagdo a matéria em pauta, o marxis-
mo nio reivindica nada como um retorno a ins-
trucdo histérica pré-burguesa, pré-capitalista,
ou ainda que considere, mais genericamente,
que a burguesia nio fez avancos de ordem ideal
e pratica, superando o modo-de-producdo e a
sociedade que a precederam.

Num segundo momento, 0 mesmo autor
considera que

0 que 0 marxismo acrescenta de proprio €, além
de uma dura critica a burguesia pela incapaci-
dade de realizar esses seus programas, uma
assuncio mais radical e conseqiiente dessas
premissas...

Cabe, aqui, perguntar por qué.
Parte da resposta o autor havia nos ante-
cipado:

O socialismo marxista, ao contririo daquele dos
utdpicos, apresenta-se como 0 antagonista e. ao
mesmo tempo, o herdeiro de toda a tradicéo bur-
guesa: nele ndo ha nada daquelas tentagdes ne-
gativas. proprias do democratismo do pequeno
burgués e do anarquista. tais como se manifes-
tam na instintiva volta a natureza de Rousseau
ou na ostensiva necessidade de destruir tudo, in-
clusive a cultura...: mas encontramos nele uma
avaliacdo critica e consciente da “funcio civi-
lizadora do capital... (Manacorda, 1989. p. 296).

Se isso aclara a postura critica do mar-
xismo, tenho que acrescentar ainda que a
referéncia do autor em questdo a incapaci-

dade da burguesia de realizar seus progra-
mas. idealmente concebidos, € uma referén-
cia a uma questao prdtica ¢ ndao a uma ques-
tdo tedrica. Dito de forma simples, trata-se
de afirmar que a burguesia ndo pdde, na pra-
tica, e nio pode. de fato, levar as dltimas con-
seqiiéncias aquilo que incorporou no seu
discurso, a época revoluciondrio.

Sanchez Vazquez (1968, pp. 322-331) escla-
rece que uma praxis intencional €, dentre outras,
“aquela praxis social que leva a produgao de uma
nova realidade politica, econdmica ou propria-
mente social”. Poder-se-ia dizer, portanto, que
assim aconteceu historicamente com a burgue-
sia. Ela desejou a transformagio de uma ordem
existente e se colocou em campo na busca de
seus interesses: fez uma revolugdo. Bem,

Uma revolucio pode-se caracterizar como
praxis intencional na medida em que tem co-
mo ponto de partida uma intencgio, um pla-
no ou objetivos fundamentais concebidos
programaticamente que, pelas vicissitudes de
um processo pritico peculiar, se modificam
até adotar a forma que se plasma definitiva-
mente em seu resultado real (ibid.).

Nio € o caso aqui de apontar todo o ided-
rio construido historicamente pelos intelectuais
que expressam a intencdo, o plano, os objeti-
vos fundamentais da Revolug¢do Burguesa,
mas sim de registrar que, pelas vicissitudes de
um processo pritico particular, eles se modifi-
caram ¢ plasmaram em um resultado real que
ndo ¢ exatamente idéntico ao proclamado, ou
seja: a ordem social burguesa vencedora nio
€ uma ordem de liberdade. de justiga, de igual-
dade ou de fraternidade entre os homens.

Em uma palavra, em lugar da exploragio ve-
lada por ilusdes religiosas e politicas. a bur-
guesia colocou uma exploracio aberta, cinica.
direta e brutal (Marx, Engels, Manifesto do
Partido Comunista).

Houve, sem divida, uma grande Revolu-
¢do Burguesa, mas a nova sociedade ndo cor-
responde ao idedrio revoluciondrio ¢ 1$s0 1m-
porta ter presente. S. Vazquez (1968, pp. 322-
331) bem explicitou:
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Quando se trata de julgar uma revolucio. nio
se pode ignorar ou subestimar o resultado do
processo pratico revoluciondrio para superes-
timar o projeto, o plano ou o programa de que
se partiu e que. sem divida, ndo € o que apare-
ce objetivado, realizado, jd que as exigéncias
do citado processo, os fatores imprevistos que
nele se apresentaram obrigaram que ele fosse
modificado. sem que isso implique necessari-
amente no abandono de seu contetido essenci-
al. A revolucio, da mesma maneira que a obra
de arte, ¢ um produto, uma nova realidade que
transcende os projetos ou intengoes dos revo-
luciondrios, do partido ou vanguarda que a di-
rigiu e organizou. E deve ser julgada como tal
realidade objetiva (grifos meus).

Conclui-se, portanto, que o resultado fi-
nal de um processo revoluciondrio pode es-
tar aquém ou além daquilo que foi idealmente
concebido,

Nos dias atuais, o julgamento critico do
pensamento marxista pode se estender para
muito além do tempo imediato a Revolugio Bur-
guesa. Hoje, jd hd uma histéria da evolugio da
sociedade burguesa estruturada no modo de
produgio capitalista. E possivel, portanto, ape-
sar da reiteragdo modernizada do discurso bur-
gués, apesar também da sua reiteragio globali-
zada, de objetivamente se explicitar a pritica
social burguesa em aspectos até muito mais
amplos do que aqueles observados por Marx e
Engels no século passado. Somente no nosso
século, para lembrarmos de poucos exemplos,
essa pritica social produziu duas grandes guer-
ras mundiais, o fascismo, o nazismo, a guerra
fria, o holocausto das bombas atdmicas, inime-
ras guerras regionais, o exterminio de minorias,
a corrida armamentista, a divisdo do mundo em
paises ricos, remediados e miserdveis, a fome de
milhdes de homens e, agora, o fantasma mun-
dial do desemprego. E esta, pois, a totalidade a
ser julgada. inclusive para que se evidenciem
também as suas contradicdes intrinsecas.

Nio me convencem os argumentos desa-
lentadores da utopia de se superar esta ordem.
Mesmo para as condi¢des atuais da sociedade
burguesa capitalista. condicdes jd bastante
ampliadas em relagio aquela realidade analisa-

da por Marx ¢ Engels, aplica-se com extrema

oportunidade o que segue:
A burguesia sé pode existir com a condi¢do
de revolucionar incessantemente os instru-
mentos de producio, por conseguinte, as re-
lagdes de produgio e, com isso. tedas as rela-
coes sociais... Essa subversido continua da
produgio, esse abalo constante de todo o sis-
tema social, essa agitagido permanente e essa
falta de seguranga distinguem a época burgue-
sa de todas as precedentes. (....)

Impelida pela necessidade de mercados sem-
pre novos, a burguesia invade todo o globo.
Necessita estabelecer-se em toda parte, explo-
rar em toda parte, criar vinculos em toda parte.

Pela exploragio do mercado mundial a bur-
guesia imprime um cardter cosmopolita a pro-
ducdo ¢ ao consumo em todos os paises. Para
desespero dos reaciondrios, ela retirou a indds-
tria sua base nacional. As velhas inddstrias
nacionais foram e continuam sendo destruidas
diariamente. Sdo suplantadas por novas indds-
trias. cuja introdugdo torna-se uma questio
vital para todas as nagoes civilizadas, indus-
trias que nio empregam mais matérias-primas
autéctones, mas sim matérias-primas vindas
das regides mais distantes e cujos produtos se
consomem nio somentle no proprio pais, mas
também em todas as partes do globo.

Em lugar das antigas necessidades, satisfeitas
pelos produtos nacionais. nascem novas ne-
cessidades, que reclamam para sua satisfacio
os produtos das regides mais longinquas e dos
climas mais diversos. Em lugar do antigo iso-
lamento de regides e nagdes que se bastavam a
si proprias, desenvolve-se num intercimbio
universal uma universal interdependéncia das
nagoes. E isso se refere tanto a producio ma-
terial como a produgio intelectual. As criacdes
intelectuais de uma nagio tornam-se proprie-
dade comum de todos. A estreiteza ¢ o
exclusivismo nacional tornam-se cada vez mais
impossiveis; das indmeras literaturas nacionais
¢ locais. nasce uma literatura universal (Marx,
Engels. Manifesio do Partido Comunisia),

Em face do texto acima. escrito muito an-
tes da Segunda Revolucio téenico-indus-
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trial.” é dificil dizer que o seu conteddo, expli-
citado entre dezembro de 1847 e janeiro de
1848, niio se aplica cada vez mais a realidade
que as sociedades burguesas capitalistas
vivenciam neste final de século. No caso es-
pecifico da sociedade brasileira, seus progra-
mas de internacionalizagdo econdmica, sua
inser¢do no chamado processo de globali-
zacdo, as privatizagoes, com as reformas edu-
cacionais e o idedrio neoliberal que a todos
se impinge. nada disso surpreende a um lei-
tor do Manifesto.

Voltemos, entretanto, a questdo pendente
para finalizd-la, pelo menos no dmbito deste
artigo: a incapacidade da burguesia e, talvez
fosse melhor dizer, os limites objetivos da bur-
cuesia, para concretizar um idedrio revolucio-
ndrio comprometido com uma sociedade de
liberdade. igualdade, justica e fraternidade, cs-
tao dados pelo préprio modo de produgio ca-
pitalista. O fato de a burguesia ter se constitu-
ido em classe dominante, proprietdria dos meios
de produgio. proprietdria do capital e, enfim,
sob todos os aspectos ser uma classe nio sé
dominante, mas também hegemonica. leva-aa
ser também uma defensora desse status quo,
do qual ¢ atnica e grande beneficidria. As pos-
siveis mudancas pretendidas ou intencional-
mente desejadas por ela, agora, sdo aquelas
que alimentam ou realimentam a sobrevivén-
cia dessa mesma ordem. Nada a impede, entre-
tanto, que continue a difundir aquele discur-
so que nio quer ¢ ndo pode materializar.

Conforme apontei anteriormente, citando
Manacorda. é por essas razdes objetivas que
0 marxismo nio s critica a burguesia, mas
também assume radical e conseqiientemente
as premissas revoluciondrias. uma vez que
passa a ser ele o portador da vontade de mu-
danca e de superagio da sociedade burgue-
sa, pela construcao de uma sociedade quali-
tativamente superior aquela.

Lenine, jd no inicio deste século ¢ por
ocasido do trigésimo aniversdrio da morte de
Marx, alirmava:

A doutrina de Marx suscita, no conjunto do
mundo civilizado. a maior hostilidade ¢ o 6dio

de toda a ciéncia burguesa (tanto oficial como
liberal), que vé no marxismo qualquer coisa
como uma “seita de malfeitores™. Nao se po-
dia esperar outra atitude. pois. numa socie-
dade fundada na luta de classes, ndo serd pos-
sivel haver ciéncia social “imparcial”. Toda a
ciéncia oficial e liberal defende, de um modo
ou outro, a escravatura assalariada, enquanto
que o marxismo declarou uma guerra impla-
cdvel a essa escravatura, Pedir uma ciéncia im-
parcial numa sociedade fundada sobre a es-
cravatura assalariada, é de uma ingenuidade
tio parcial como pedir aos fabricantes para
serem imparciais na questdo de saber se con-
vém diminuir os lucros do capital para aumen-
tar o saldrio dos operdrios.

Mas nio ¢ tudo. A histéria da Filosofia ¢ a
histéria da Ciéncia Social mostram com toda
a clareza que 0 marxismo nao tem nada que se
assemelhe a “sectarismo”, no sentido de uma
doutrina dobrada sobre si mesma e ossificada,
surgida & margem da grande via do desenvol-
vimento da civilizac¢do universal. Pelo contrd-
rio. Marx teve de genial o responder as per-
guntas que a humanidade avancada tinha jd le-
vantado. A sua doutrina nasceu como conti-
nuagdo direta e imediata das doutrinas dos re-
presentantes mais eminentes da ‘ilosofia. da
economia politica e do socialismo.

A doutrina de Marx ¢ toda poderosa, por-
que ¢ justa. E harmoniosa e completa: dd aos
homens uma concepcio consciente do mun-
do. inconcilidvel com toda a supersti¢ao, com
toda a reacdo. com toda a defesa da opres-
sdo burguesa. E a sucessora legitima de tudo
quanto a humanidade criou de melhor no
século XIX: a filosofia alema. a economia
politica inglesa e o socialismo francés
(Lenine. 1974, pp. 73-74).

Estariamos, como Lenine, no inicio do sé-
culo, assistindo no final do mesmo século a
maior hostilidade e o 6dio de toda a ciéncia
burguesa — tanto oficial como liberal — ao mar-
xismo considerado seita de malfeitores? Serd
que somente ndo se alteraram os adjetivos pe-
los quais a ciéncia burguesa se refere ao mar-
xismo'?!

Nio vou me ater as indagagdes anterio-
res. Sdo indagagdes para uma outra reflexdo.
Volto, portanto, ao meu proposito com a se-
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guinte pergunta: Por que foram feitas, até
agora, todas essas consideragdes?

Posso dizer que sao vdrias as razdes que
me levaram a apontd-las, mas dentre outras
enumero as seguintes: € ingénuo ndo reconhe-
cer o papel histérico que a burguesia vem de-
sempenhando na producgado material das con-
di¢des de sua prépria manutencio, tanto quan-
to € ingénuo ndo reconhecer que a grande
maioria da humanidade, cada vez mais, nao é
materialmente constituida de homens burgue-
ses: ¢ absolutamente primdrio o abandono do
pensamento marxista sob o pretexto de sua
fossilizagdo em face do desenvolvimento glo-
bal do modo de producio capitalista ou do in-
sucesso das tentativas de se construir socie-
dades socialistas; e o debate progressista das
questdes educacionais pode ter forte amparo
tedrico-pratico no pensamento marxista, mas
isso tem sido “esquecido”.

Seguem (abaixo), portanto, algumas con-
sideracdes sobre os trés itens apontados.

O primeiro deles € lembrado porque tra-
ta-se de reconhecer que a sociedade capita-
lista, a saga do capital e o seu agente burgue-
sia. além de todas as maravilhas tecnolégicas
que vém conquistando revelam também que
no passado

...em lugar do homem expulso pela mdaquina,
a fibrica pdde talvez ocupar trés criangas e
uma mulher! Ora, ndo deveria ser o saldrio do
homem suficiente para as trés criancas ¢ a
mulher? Nio deveria o minimo de saldrio ser
bastante para preservar e aumentar a espé-
cie? Que prova entdo essa maneira de se ex-
primir tao agraddvel ao burgués? Nada mais
que isto: vidas operdrias sio consumidas qua-
tro vezes mais que anteriormente para fazer
viver uma sé familia operdria (Marx, Traba-
tho assalariado e capital, 1977, p.81).

Em si consciéncia, como se comportam
hoje os assalariados em face das suas neces-
sidades bdsicas de consumo e de subsistén-
cia? Como se comportam os membros de um
grupo familiar em face da realidade objetiva
da reducdo real dos saldrios individuais? Nio
¢ verdade que cada vez mais pessoas de um

mesmo grupo passam a buscar o mercado de tra-
balho também cada vez mais cedo? Nao € ver-
dade que as mulheres buscando o mercado de
trabalho, e aqui ndao hd nenhum preconceito,
potencialmente duplicaram a oferta de mao-de-
obra e viabilizaram a l6gica capitalista a redu-
¢io de todos os saldrios? E possivel, portanto,
discordar da Iégica do pensamento marxiano?

A discordancia poderia surgir se uma ana-
lise se reduzisse a situacdes bem particulares
da realidade do mundo do trabalho, mas ela
ndo se sustentaria na medida em que fosse
ampliada para toda a realidade capitalista con-
temporinea.

Ademais, a classe operdria é recrutada tam-
bém nas camadas superiores da sociedade.
Uma quantidade de pequenos negociantes e
de pessoas que vivem de rendas € lancada nas
fileiras da classe operdria e s6 lhes resta er-
guer 0s bragos ao lado dos bragos operdrios.
Eis por que a floresta de bragos que se er-
guem, pedindo trabalho, se torna cada vez
mais densa, enquanto os bragos se tornam cada
vez mais finos (Marx, Trabalho assalariado
e capital, 1977, p. 81).

E substantivamente diferente o contel-
do do pardgrafo anterior do que o nosso olhar
didrio constata nos meios de comunicacio ou
do que as estatisticas cientificas vém de-
monstrando? Nio hd cada vez mais reducio
de empregos. reducao de jornadas e redugio
de saldrios?® Nao hd as faléncias de todos
aqueles que ndo podem competir no grande
mercado?

Mas ha mais:

E evidente que o pequeno industrial ndo pode
sobreviver numa luta em que a primeira condi-
¢ao de sucesso € ade produzir em escala sem-
pre maior, isto €, ser precisamente um grande
e ndo um pequeno industrial™ (ibid.).

Enfim, na metade do século passado in-
dicavam-se aspectos do funcionamento da
sociedade capitalista cujo cerne 16gico pode
ser identificado por todos os lados ainda
agora. Veja-se areflexio atualizada de Schalf
(1995, p.27):
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O primeiro problema importante decorrente da
nova revolugdo industrial € o de como assegu-
rar a manutencdo de um exército de pessoas
estruturalmente desempregadas, que perderam
seus empregos em conseqiiéncia da automagio
e da robotiza¢do da produgao e dos servigos.
No que se refere aos paises industrializados
avancados (para os paises em desenvolvimen-
to a situacgio serd ainda mais dificil quando
ndo inteiramente tragica, em razdo de sua
pobreza), isto €, paises em que a renda nacio-
nal possibilita, em principio, satisfazer as
necessidades do conjunto da populag¢ido num
alto nivel, defrontamo-nos inevitavelmente
com o problema de como poderd ser distri-
buida essa renda numa nova situagéo.

Entdo, o modo de produgio capitalista
vem demonstrando capacidades de atualiza-
¢ao, modernizagdo e sobrevivéncia? Sim, e
dentro da légica que o caracteriza.

Quanto ao segundo aspecto, aquele que
se refere a um abandono do pensamento mar-
xista por uma sua possivel fossilizagdo, que-
ro apenas lembrar que Engels (1974, p. 70) re-
conhece o esplendor filoséfico de Hegel, ver-
dadeiro apogeu da filosofia moderna alema,
porque

... pela primeira vez — e € esse o seu grande
mérito — se concebe todo o0 mundo da nature-
za, da histéria e do espirito como um proces-
50, isto €, em constante movimento, mudan-
¢a, transformacdo e evolucio, tentando, além
disso, demonstrar o encadeamento interno
desse movimento e dessa evolucio.

Pois bem, afastado o fundamento idealis-
ta hegeliano, uma vez que o marxismo sempre
teve principios materialistas, prevalece neste
a heranca dialética. A dialética nio sé do real.
da histéria, mas também a dialética do pensar.
Neste ponto € impossivel tentar bestializar
Marx ou suas andlises como se nelas nido se
autoaplicasse a propria dialética, como se o
pensamento e a andlise tivessem cardter dog-
matico. Afinal de contas, ¢ possivel esquecer
a recomendagio conseqliente de que, quando
0s meios necessdrios para eliminar as anoma-
lias descobertas se fazem necessdrios em uma

determinada realidade social, “... esses meios
nao devem ser tirados da cabeca de ninguém,
mas a cabeca ¢ que tem de descobri-los nos
fatos materiais da producio, tal qual eles exis-
tem™? (Engels, 1974, p. 78). Ou seja, se areali-
dade objetiva se transformou e exige novas
respostas, ¢ nessa mesma realidade objetiva
que devemos encontrar as saidas. Se 1ss0 ndo
se aplicasse, portanto, ao proprio pensamen-
to marxista, de fato ele ndo seria dialético.

Tanto quanto Hegel, idealista, o marxis-
mo materialista trabalha eminentemente com
mudangas, transformagdes qualitativas, mo-
vimento, relagdes e contradi¢des. Isso tudo,
quer no ambito material quer no ideal e, insis-
to, de forma autoaplicdvel por absoluta exi-
géncia logico-dialética. Fossilizar por aclama-
¢do o pensamento marxista, e ja vao longe os
anos em que alunos de graduagdo liam Marx
ou outros cldssicos da filosofia, € no minimo
postar-se junto ao “dinossaurico” pensamen-
to formal e metafisico,* ou uma recusa pura e
simples do pensamento materialista. Mas ¢
compreensivel, estes opositores sao dialeti-
camentle necessarios.

Minha preocupacio, entretanto, € funda-
mentalmente com o desatino, até em certos
meios académicos, para com pensadores clds-
sicos, como Marx e Engels, cujas obras, além
do valor histérico, cientifico. revelam ainda
erande potencial explicativo e critico da reali-
dade capitalista, apesar de esta ja ndo ser a
mesma, mas ainda ser capitalista. Por outro
lado, assiste-se a um pensar crescente pouco
empenhado em compreender a totalidade, cada
vez mais apegado ao micro, a subjetividade ou
ao irracional.’ Cabe perguntar: serd que em
tempos de globalizagao econdmica nossa aten-
¢ao ndo estd sendo direcionada para o parti-
cular? Serd que isso ndo dificulta cada vez mais
compreender efetivamente o que a sociedade
capitalista estd mundialmente construindo?
Serd que ndo estd havendo um baratcamento
improdutivo do fazer cientifico?

Quanto ao terceiro aspecto. aquele que
diz respeito a um debate progressista das
questoes educacionais pode ter amparo teé-
rico-pratico no pensamento marxista, além do
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fato jd apontado no inicio deste artigo, quan-
do me referi a assung¢ado que ele faz das gran-
des teses gerais mais avancadas da humani-
dade, € preciso considerar ainda que:

Las ideas de la clase dominante son las ideas
dominantes en cada época, o, dicho en otros
términos, la clase que ejerce el poder mate-
rial dominante en la sociedad es, al mismo
tiempo, su poder espiritual dominante.

La clase que tiene a su disposicién los me-
dios para la produciéon material dispone con
ello, al mismo tiempo. de los medios para la
produccién espiritual, la que hace que se le
sometan, al proprio tiempo, por término
medio. las ideas de quienes carecen de los
medios necesarios para producir espiritual-
mente. Las ideas dominantes no son otra cosa
que la expresion ideal de las relaciones
materiales dominantes. las mismas relacio-
nes materiales dominantes concebidas como
ideas; por tanto, las relaciones que hacen de
una determinada clase la clase dominante son
tambiém las que confieren el papel dominan-
te a sus ideas. los individuos que forman la
clase dominante tienen también, entre otras
cosas. la conciencia de ello y piensan a tono
con ello por eso. en cuanto dominan como
clase y en cuanto determinan todo el ambito
de una época histdrica. se comprende de
suyo que lo hagan en toda su extension y.
por tanto. entre otras cosas. también como
pensadores. como productores de ideas. que
regulen la produccién y distribuicidn de las
ideas de su tiempo: v que sus ideas sean, por
ello mismo. las ideas dominantes de la épo-
ca (Marx, Engels, 1974, p. 50).

Dessa tese pode-se inferir que € neces-
sdrio ter a maxima desconfianga para com as
idéias que emanam do Estado ou das agén-
cias a ele atreladas. uma vez que ndo podem
estar acima da determinacdo que lhes € intrin-
seca enquanto representantes dos interesses
da classe dominante. Se assim €. por um lado,
ndo se pode. entretanto. tomar a constatacio
numa dimensdo mecanicista e nio dialética.
A desconfianca para com o Estado. além des-
sarelacdo critica, tem que estabelecer a expli-
citac@o das contradi¢des de que é também
portador.

Isso posto. penso que em relagdo aos ideais
educacionais oficiais, ou seja. aqueles que es-
tdao contemplados nas Constitui¢oes das de-
mocracias burguesas, nos Planos de Educa-
¢do. nos acordos das agéncias mundiais e dos
diferentes paises, na legislacdo maior, nos li-
vros diddticos que orientam e condicionam a
prdtica educativa das sociedades, nio se pode
ter atitude diferenciada. Também aqui a des-
confianca critica e a compreensio dialética se
impoem. E necessério, mais do que nunca, su-
perar a mesmice das criticas reiterativas a nos-
sa escola. a nossa pratica educativa, em dire-
¢do a uma pratica intencional por sua supera-
¢do qualitativa. Ardua tarefa, sem divida, nu-
ma conjuntura adversa, mas plausivel se ndo
for entendida como tarefa individual e sim,
sempre, como tarefa organica. Pode parecer
curioso, mas s6 hd uma profunda razdo para
isso: podemos continuar desejando e cons-
truindo a liberdade, a igualdade ¢ a frater-
nidade. Podemos continuar desejando e cons-
truindo a educacdo publica, gratuita, laica e de
qualidade para todos. A pior das hipoteses, é
que nao temos nada a perder comprometendo-
nos com esses ideais. Se os estados burgue-
ses realizaram parte disso, queremos mais. Se
os estados burgueses querem retroceder, nos
vamos tentar resistir. Se os estados burgueses
fizeram a educacio a seu modo e para os seus
fins, nés queremos fazer da nossa maneira,
para os nossos interesses e de todos os ho-
mens. A historia com cerleza, e jd temos sérios
indicios, ndo se eternizard nesse status quo.

Este discurso simples e objetivo é também
reiterativo, mas nao em decorréncia do fato de
ser anacronico e sim em decorréncia da objeti-
vidade histérica que ainda ndao o materializou,
Vamos ter que continuar a repeti-lo de forma
sempre antecipatoria dos ideais perseguidos
e que realmente queremos realizar. Sdo também
esses ideais que podem conseqiientemente
orientar nossa pratica educativa e politica co-
tidianas.

Finalmente, e isso ndo tem nenhum cari-
ter conclusivo, cabe entao perguntar: qual o
futuro que nos aguarda? Ou. dito de outra
|1'I$,ll]t‘i|"ll‘ (|LI&1] o futuro (_}UC qLIL‘l'CI"Il(]S cons-
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truir? Acompanha essa indagacio uma outra
que se torna imperativa; podemos abrir mio
de um idedrio prospectivamente indicativo de
uma sociedade qualitativamente superior a
atual? Mas sejamos coerentes: 0s problemas
postos por essas perguntas ndo sdo proble-
mas apenas de cardter tedrico ou conceitual,
sdo problemas imediatamente praticos.

Por conta do que acaba de ser dito, lem-
bramos, agora com um certo cardter conclu-
sivo, as teses abaixo indicadas:

a) A questdo se cabe ao pensamento hu-
mano uma verdade objetiva ndo € tedrica mas
pratica. E na prixis que o homem deve demons-
trar a verdade, saber, a efetividade ¢ o poder, a
citerioridade de seu pensamento. A disputa
sobre a efetividade ou ndo-efetividade do pen-
samento — isolado da praxis — é uma questio
puramente escoldstica.

b) A doutrina materialista sobre a mudan-
¢a das contingéncias e da educacio se esque-
ce de que tais contingéncias sdo mudadas
pelos homens e que o préprio educador deve
ser educado. Deve, por isso, separar a socie-
dade em duas partes — uma das quais é colo-
cada acima da outra. A coincidéncia da altera-
¢do das contingéncias com a atividade huma-
na e a mudanga de si préprio s6 pode ser cap-
tada e entendida racionalmente como prdxis
revoluciondria.

¢) Toda vida social ¢ essencialmente pri-
tica. Todos os mistérios, que induzem as dou-
trinas do misticismo, encontram sua solugio
racional na prdxis humana e no compreender
dessa prduxis.

d) Os filésofos se limitaram a interpretar
o mundo diferentemente, cabe rransfomd-lo
(Marx, Teses contra Feuerbach, 1974, pp. 57-
59).

Por enquanto, nao creio que haja algo
mais a dizer nos limites deste artigo, mas re-
conheco que muito poderia ainda ser aponta-
do sobre idéias sempre tdo estimulantes.

Notas

1. Observar que M.A. Manacorda estd se referindo em
especial ao Manifesto do Partido Comunisia.

2

4.

A primeira revolugiio “pode ser situada entre
o final do século XVIII e o inicio do século
XIX e cujas transformacoes ninguém hesita
hoje em chamar de revolugdo, teve o grande
mérito de substituir na producio a forga fisi-
ca do homem pela energia das mdquinas (pri-
meiro pela utiliza¢iio do vapor e mais adiante
sobretudo pela utilizagio da eletricidade). A
segunda revolugio, que estamos assistindo
agora consiste em que as capacidades inrelec-
ruais do homem sio ampliadas e. inclusive,
substituidas por autdématos, que eliminam com
éxito crescente o trabalho humano na produ-
¢do e nos servigos” (Schaff, 1995, p. 22).
Hoje. a segunda revolugio técnico-industrial
encontra sua analogia com a primeira revo-
luc¢do “no salto qualitativo operado no desen-
volvimento da tecnologia de producio que
acabou por romper a continuidade dos avan-
¢Os quantitativos que se iam acumulando nas
tecnologias jd existentes; a diferenga, porém,
estd em que enquanto a primeira revolugao
conduziu a diversas facilidades e a um incre-
mento no rendimento do trabalho humano. a
segunda, por suas conseqiiéncias. aspira a eli-
minagio total deste™ (Schaff, 1995, p. 22).
Para o metafisico. as coisas ¢ as suas imagens
no pensamento, os conceitos sio objetos de
investigagio isolados, analisados um a seguir
do outro, de per si, fixos, rigidos. dados uma
vez por todas. SO pensa em antiteses, sem
meio-termo possivel: para ele, das duas uma:
sim, sim; nio, nio: o que for além disso nada
vale. Para ele, uma coisa ou existe ou nio existe:
uma coisa nio pode ser a0 mesmo tempo ela e
outra diferente. O positivo e o negativo ex-
cluem-se em absoluto: a causa e o efeito opdem-
se também de forma rigida. Esse modo de pensar
parece-nos, d primeira vista, perfeitamente
razodvel, porque € o método do senso comum.
Mas o préprio senso comum — personagem
muito respeitivel no dominio prosaico das suas
quatro paredes — conhece peripécias verdadei-
ramente maravilhosas quando se aventura pelo
vasto mundo da investigagao: ¢ o modo meta-
fisico de pensamento. por mais justificado e
até necessdrio que seja em vastos dominios do
pensamento, mais ou menos extensos. scgundo
a natureza dos objetos de que se trata. (ropeca
sempre, mais cedo ou mais tarde, em uma bar-
reira para além da qual se torna unilateral,
limitado. abstrato, e se perde em contradicoes
insoliveis. pois, absorvido pelos objetos
concretos, nio consegue perceber o seu enca-
deamento. preocupado com a sua existéncia.
esquece a sua origem ¢ a sua morte: diante
do repouso esquece o movimento: obeecado
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pelas drvores, ndo consegue ver o bosque™ (F.
Engels, 1974, pp. 67-68).

5. "Um primeiro grupo de criticas ao paradigma
‘iluminista’ em seu conjunto tem um cardter am-
plo — filoséfico e epistemoldgico — que até certo
ponto deriva de um abandono dos pontos de re-
feréncia filoséficos até entdo preferidos ( a al-
ternativa: Hegel e Marx de um lado ou Kant do
outro), inseridos no grande dmbito do racio-
nalismo moderno, em favor de outros que siao
semi-racionalistas  (Karl Popper. Noam
Chomsky) ou irracionalistas (Friedrich Nietzsche.
Martim Heidegger) e. no campo da filosofia da
ciéncia. P. Feyerabend e Thomas Kuhn (...) Este
conjunto de criticas desemboca, metodologica-
mente, na contestagio da possibilidade de expli-
cagdo racional do social. do humano. que nio pas-
saria de uma ilusio cientificista desprovida de con-
teddo efetivo. mas perniciosa porque em torno
dela se constituiria num saber terrorista a servi-
¢o do poder (agora entendido a4 maneira
nictzscheana) e evacuador de outros saberes” (Car-
doso e Vainfas, 1997, p. 10).
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