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ATA DA PRIMEIRA REUNIAO EXTRAORDINARIA DA CENGREGAGEG Aos doze dias do
mes de abril de hum mil novecentos e oitenta e cinco reuniu-se, na Sala
35, as catorze horas e trinta minutos, a Congregacao da FE, com a pre -
senca dos seguintes membros : Pedro L. Goergen {Fresidente}, Roberto Ro
mano da Silva, Alfonso Trujillo Ferrari, Antonio Muniz de Rezende, New-
ton Aquiles von Zuben (substituindo Augusto Joao Crema Novaski), Pedro
Ganzeli (substituindo Carlos E.A. Miranda), Cecilia Azevedo Lima Colla-
res, Charles Richard Lyndaker, Elisa Angotti Kossowitch, Helena  Costa
Lopes de Freitas, Hilario Fracalanza, Jose Dias Sobrinho, Jose Camilo
dos Santos Filho, Maria Licia Rocha Duarte Carvalho, Decio Pacheco (subs
tituindo Agueda Bernardete Uhle), Maria Ines Fini (substituindo Maria Me
liane Furtado Montezuma), Marinalva Warwar, Nadir Aparecida Gomes Cama -
cho, Newton A. Paciulli Bryan, Regina Clare Monteiro, Regina Coely Frei-
re Rocha, Rosalia Maria Ribeiro de Aragao e Arlete Ivone Pitarello da
Silva (substituindo Zilda Luz Lisboa). Ausencia justificada : Rosely Pa-
lermo Brenelli. 0 Prof. Pedro passou a presidencia da reuniao ao Prof.
Roberto Romano, pois devera participar de outra reuniao neste horario,re
tornando aproximadamente as dezesseis horas. 0 Prof. Roberto passou a
leitura da minuta da carta sobre a criacao do colegio da UHIE&HP A Con
gregacao aprovou a minuta, solicitando apenas que onde consta EHS1H0 de
29 grau" deve-se corrigir para "ensino publico de 19 e 29 graus". 0 Prof.
Bryan salientou que nao houve uma postura cientifica para elaborar este
Projeto; portanto, a FE deve realmente se posicionar e manifestar sua
dgsmnwuagiuxnmnto a isto. A seguir, iniciou-se a discussao da pauta : G-
terios para contratacao e/ou reclassificagao de docentes. 0 Prof. Tru-
JilTo solicitou que estes criterios se fundamentassem basicamente em:
avaliagao, competencia e tempo de servigo; alem disso,que tivessem duas
ocasioes distintas_: contratacao e reclassificagao. A Profa. Helena ex-
plicou que os criterios a serem adotados s0 seriam usados agora, para

0s casos pendentes; no futuro, a FE deve elaborar critérfus S5eus para
contratagoes e rec?ass1f1cagoes de seus docentes. 08 ., .Chefes: pas
saram entao a expor os criterios que foram discutidos e Jngados vali-
dos em seus Departamentos : Dp1n1aﬂ do DEPE : a)prioridade para todos

0s casos pendentes (e, em primeira instancia, para os professores que
ja estao na FE); b) prioridade para alguns casos nao deliberados ( por
exemplo, a nova Licenciatura em Educacao Fisica); c) prioridade para
novas disciplinas obrigatorias (estabelecendo-se ainda a media entre:
numero de docentes por disciplinas obrigatorias, numero de turmas e nu
mero de alunos por turma). Opiniao do DEME : a) tentar a resolugao de
todos os casos, procurando atender as necessidades imediatas de docen-
cia e pesquisa_(disciplinas obrigatorias); b) qualquer ampliacao das a
tividades academicas dos Departamentos devera ser discutida globalmen-
te; c) considerar a especificidade de cada area, priorizando as areas
deficitarias que nao podem ser supridas por outros docentes. Opiniao do
DASE : a) contratar prioritariamente, em carater definitivo e com verba
propria, tres docentes que ja estdo atuando no Departamento : Leticia
Bicalho Canedo, Zacarias Pereira Borges e Nilson Joseph Demange; b)obser
var a sobrecarga do Departamento (atestada pela media entre numero de a
lunos/turma/professor); c¢) tentar, em principio, conseguir todos os
casos pendentes. 0 Chefe do DASE observou que o processo tem se desen-

volvido de maneira errada ate o momento : como criar novas LVWicenciatu
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ras sem propor contratagoes ? 0s Profs. Sergio e Maria Lucia esclarece
ram que, como ha a obrigatoriedade de oferecer estas novas Licenciatu=
ras, a FE ja se manifestou a respeito, afirmando que concorda em ofere
ce-las, desde que o Reitor assuma as novas contratacOes necessarias no
momento oportuno. 0 Prof. Sergio informou ainda que, no caso da WWicen-
ciatura emJLetras, ha uma solicitagdo de que se designe um professordo
proprwo IEL para ministrar a disciplina em questao, ja gue a FE nao dis
poe de professores no momento. A Profa. Helena observou que esta situa
¢ao nao pode tornar-se fregqllente, pois deve ser observada a espec1f1c1
dade de cada area. Opinido do DEFHE : deseja a cantrata;au prioritaria
de dois professores : Edibgenes Aragdo e Jodo Francisco Regis de Moraes
que, inclusive, ja datam de um periodo muito anterior ao destas novas
solicitacoes. Opiniao do DECISAE : a Profa. Elisa solicitou esclareci-
mentos quanto a distingao, neste caso especifico, de professores que
ministram disciplinas de Licenciatura e disciplinas de Graduagau. 0
Prof. Hilario esclareceu que qualquer docente pode, em principio, ofe
recer disciplinas de Licenciatura, Graduagiao ou Pos-Graduacgao, des-
de que se observe a titulacao (no caso da Pos-Graduacao) e a obrigato
riedade de oferecimento da disciplina. As d15c1p11na5 eletivas so po-
dem ser oferecidas no caso de haver disponibilidade de algum profes -
sor. A Profa. Elisa observou que, no caso especifico do DECISAE, & ne
cessaria a proposta de novas contratacoes (em geral) , visando_uma am
p11agaﬂ satisfatoria e vinculada a criacao do Doutoramento. Ap0s ouvir
a np1n1au de todos o0s Departamentos, o Prof. Jose Dias solicitou gque,
se possivel, pudessem ser priorizados os casos de contratacao de docen
tes que tambem possam atender a Pos-Graduacao. Foram entao estipulados
cinco criterios basicos : 1) professores que estao em substituicao ;
2) professores de_disciplinas que obrigatoriamente sao oferecidas, obe
decendo primeiro a especificidade; 3) observar numero de docentes por
disciplinas obrigatorias; 4) antiguidade do pedido; 5) polivalencia
(atuar na Pos-Graduagao, Licenciatura e Graduacao). Foram pedidos es-
clarecimentos quanto aos criterios formais de admissao de docentes na
FE. 0 Prof. Roberto esclareceu que o proprio Departamento e soberano
na avaliacao de candidatos pra preencherem o quadro docente. Esclare-
ceu-se ainda que, no caso dos professores em subst1tu1ga0, 0 Reitor
tem procedido, em geral, a admissao regular, sem maiores problemas. 0
Prof. Rezende manifestou estranheza a esta 1d§ia, pois nao solicitou

a contratacao do Prof. Regis em substituigao ao Prof. Gadotti por ser
favoravel a uma contratagao definitiva, em tempo integral e com verba
propria. 0 Prof. Pedro procedeu a analise dos criterios e nao concor-
dou totalmente com o criterio 1 : professores que estdao em substitui-
cao, pois estaria se priorizando uma contratagao de certo modo super-
flua (ja que e em substituigdo). O Prof. Roberto observou que sejam
quais forem os criterios adotados, deve-se priorizar as duas contrata
coes do DEFHE, que ja sao anteriores a este processo. 0 Prof. Newton
Aquiles von Euben concluiu dizendo que alem da antiguidade destes pe
didos, eles tambem estao no criterio da necessidade espeu1f1ca do De
partamento, pois os docentes em questao seriam responsaveis pela area
de Historia, que conta atualmente com apenas um professor. 0 Prof.Hi
lario suger1u que, apos a resu1ugan destes casos, deve-se estabelecer
uma politica global para cantratagnes elaborada pe]a FE; porem, per -
guntou ao Senhor Diretor quais os criterios que ele usaria para prio-
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rizar os casos pendentes, se fosse chamado a Reitoria. 0 Senhor Dire -
tor pediu sugestoes. Uma delas foi a de solucionar os casos cujos pro-
cessos estao com toda a documentacao em ordem e tramitando normalmente,
dando prioridade ao que chegar prioritariamente ao orgao competente. 0
Prof. Pedro esclareceu que a burocracia da Universidade pode atrapalhar
muito, mesmo quando um processo esta formalmente completo; portanto, is
to geraria uma serie de injustigas. 0 Prof. Hilario solicitou que todoS
0S processos pudessem ser "apressados" a tempo de serem encaminhados em
bloco e contando com o aval da Diregdao. Para evitar problemas, solicitou
ainda que fossem atendidos por ordem alfabetica. A Profa. Helena achou
necessario que se enfatizasse a necessidade academica para demonstrar

a urgencia no atendimento a estes casos. Foi entao elaborada uma tabe-
la com os nomes dos dezesseis docentes , atribuindo-se um ponto para
cada um dos cinco criterios adotados. Os professores com maior numero
de pontos passaram a figurar em primeiro lugar em cada um dos seguin-
tes blocos : 1)a- Leticia Bicalho Canedo; b-Zacarias Pereira Borges.
2)a-Ediogenes Aragao, b- Sergio Antonio da Silva Leite; c-Sarita Maria
Affonso Moyses; d- Nilson Joseph Demange. 3)a- Celestino Alves da Silva
Junior; b-Luiz Carlos de Freitas; c-Joao Francisco Regis de Moraes. 4)
a- Afran1o Mendes Catani; b-Clara Germana de Sa Gongaltves do Nascimento;
c-Maria Carolina Bﬂver1o Galzerani. 5)a-Maria Ines Rosa; b-Jose Miguel
Rasia. Os pedidos referentes as contratagdes das Profas. Celia Maria
de Castro Almeida e Maria Helena Salgado Bagnato foram considerados co
mo "compromissos da Reitoria", pois sao vinculados a criagao de novas
Licenciaturas que serao oferecidas obrigatoriamente. Apesar desta prio
ridade estabelecida, solicitou-se maior atencao aos tres pedidos emer-
genciais do DASE (Leticia Bicalho Canedo, Zacarias Pereira Borges e
Nilson Joseph Demange), aos dois do DEFHE (Ediogenes Aragao e Jbao Fran
cisco Regis de Moraes) e a Licenciatura em Enfermagem (Maria Helena SaT
gado Bagnato). Sobre o assunto Quadro e Carreira Docente, o Prof. Pedro
esclareceu que defendera a proposta da Reitoria (atuais MS-6 + 20% g
MS-1 + MS-2 somados) no Conselho Diretor de 16/4/85. Solicitou-se a ten:
tativa de adiar a discussao para que o assunto retorne as unidades e se
ja elaborado um quadro baseando-se em dados academicos reais; se isto
for concedido, que este quadro seja proposto por um determinado periodo
(mais ou menos dez anos), sendo suas vagas permanentes nas Unidades e
determinadas em funcao das necessidades academicas. Finalmente, que o
Conselho Diretor aprove este quadro e o proponha ao governo, com as ne
cessarias solicitagoes de verba. Nada mais havendo a tratar, o Senhor
Presidente encerrou a reuniao e eu, S7lvia Scalice Ciolfi, redigi a pre
sente ata. Campinas, 12 de abril de 1985. R R R Y
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